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Soggetto Imputato

[ Datore_Lavoro_Pubblico

[] Datore_lavoro_Privato  [Jcsp/csE [ Dirigente [ Responsabile_Lavori

Committente [ Preposto LI Rspp [ Lavoratore
L] Altro
Esito
[ Assoluzione
Condanna [ Pena detentiva u Pena detentiva+pecuniaria Pena pecuniaria u Pena non specificata

Altri elementi

[l Concorso di colpa del soggetto leso Risarcimento alla costrituita parte civile

Quantum €.200.00 di multa

1* Grado

2* Grado

[J precedente cassazione
[] precedente appello

Classificazione evento

Tribunale di Cuneo condanna alla pena di €.200.00 di multa e riconosce un risarcimento
in favore delle parti civili.

Corte di Appello di Torino in data 10.06.2019 conferma la condanna alla pena di
€.200.00 di multa e revocava le statuizioni civili in favore delle parti civili essendo
intervenuta la revoca della costituzione.

Infortunio

L] Malattia [] Non riguarda un infortunio
Lesioni [ Morte
Soggetto leso
Operaio [ Artigiano [JImpiegato [Jimprenditore [ Ulteriori soggetti lesi
[1 Altro [J salute Sicurezza
Fattispecie

grande orditura del tetto.

Intento alla realizzazione della soletta del primo piano di un edificio in ristrutturazione veniva colpito da un grosso
trave caduto dalla copertura sulla quale stavano lavorando altri soggetti intenti a rimuovere materiale della piccola e

Tipologia del luogo di avvenimento
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Cantiere [ Ufficio

Privato [ pubblico
[J Fabbrica L] Altro

Principio di diritto

La giurisprudenza di legittimita & pacifica nel riconoscere la responsabilita del committente, quale titolare ex lege di
una autonoma posizione di garanzia, idonea a fondare la responsabilita per l'infortunio, sia per la scelta dell'impresa -
essendo tenuto agli obblighi di verifica imposti dall'art. 3, comma ottavo, D.Lgs. 14 agosto 1996, n. 494 - sia in caso di
omesso controllo dell'adozione, da parte dell'appaltatore, delle misure generali di tutela della salute e della sicurezza
sui luoghi di lavoro (sez.4, 9.2.2016, Russo e altro, Rv.266963; 10.1.2018, Bozzi, Rv.272221) poiché I'obbligo di verifica
di cui all'art. 90, lett. a), d.Igs. 9 aprile 2008, n. 81, non puo risolversi nel solo controllo dell'iscrizione dell'appaltatore
nel registro delle imprese, che integra un adempimento di carattere amministrativo (sez.4, 22.9.2020, Olivieri
Gianfranco, Rv.280049).

La responsabilita del committente per la scelta dell'impresa non € esclusa dalla concorrente responsabilita
dell'imprenditore per le scelte gestionali, atteso che la posizione di garanzia del committente, come evidenziato dalla
giurisprudenza richiamata, viene in considerazione a monte, e cioe al momento in cui viene scelto il soggetto incaricato
dell'esecuzione dell'opera e non viene esclusa o limitata dall'insipienza o dalla incapacita organizzativa o tecnica
dell'imprenditore, che al contrario rappresentano la conferma dell'errore di scelta del committente.

Altre informazioni sull'esito (dispositivo della sentenza della Suprema Corte di Cassazione)

[ Rigetto_del_ricorso Ricorso_inammissibile
annullamento [ senza rinvio [ con rinvio [ con_rinvio_ai_soli_fini_civili
Dispositivo

Dichiara inammissibile il ricorso e condanna il ricorrente al pagamento delle spese processuali e della somma di euro
tremila in favore della Cassa delle Ammende.
Cosi deciso in Roma, il 2 marzo 2021.

Note

| contenuti della presente scheda sono stati redatti da ART-ER S. Cons. p.A. ad uso interno e per i propri soci; come
tali costituiscono materiale di lavoro.
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