Base dati sulle sentenze della Cassazione Penale ART-ER
ATTREATTIVITA

T E R C A
TEREREITORIO

a cura di

Riferimenti sentenza della Cassazione Penale

Anno 2021 Numero 11452 Sezione v

Soggetto Imputato

[ Datore_Lavoro_Pubblico Datore_lavoro_Privato 1 csp/cSE [ Dirigente  [] Responsabile_Lavori
[ committente [ Preposto LI Rspp [ Lavoratore
L] Altro

Esito

[ ] Assoluzione

Condanna [ Pena detentiva u Pena detentiva+pecuniaria [ pena pecuniaria Pena non specificata
[l Concorso di colpa del soggetto leso [ Risarcimento alla costrituita parte civile

Altri elementi

Quantum non specificato

1* Grado Tribunale di Modena condanna.

2* Grado Corte di Appello di Bologna conferma il primo grado di giudizio.
[] precedente cassazione

[ precedente appello

Classificazione evento

Infortunio

L] Malattia [] Non riguarda un infortunio
Lesioni L] Morte
Soggetto leso
Operaio [ Artigiano [JImpiegato [Jimprenditore [ Ulteriori soggetti lesi
L1 Altro [ salute Sicurezza

Fattispecie

cadeva da un tetto sul quale era salito per eliminare una perdita di acqua.Nonostante |'altezza fosse di circa cinque
metri non era stato predisposto alcun utile parapetto intorno all'edificio, come richiesto dalla normativa
antinfortunistica, né era stato dotato di idonea cintura di sicurezza da poter essere agganciata a punti "sicuri" del tetto
medesimo.

Tipologia del luogo di avvenimento

Cantiere [ ufficio

Privato [ pubblico
[ Fabbrica L] Altro

Numero scheda 608 Sentenza Cass.Pen.lV n.11452/2021 Pagina 1 di 2



Principio di diritto

La Corte territoriale ha risposto in maniera diffusa e corretta al motivo di appello con il quale era stata dedotta
I'abnormita del comportamento del lavoratore, rimarcando che dalla compiuta istruttoria era emersa sia la totale
assenza di presidi di sicurezza sia il fatto che I'attivita di rimozione delle tegole dal tetto era gia in corso nel cantiere,
come attivita dunque "concertata" e non frutto di una "iniziativa personale" del solo lavoratore infortunato.

Del pari immune da censure |'argomentazione sviluppata dalla Corte di merito relativamente alla responsabilita del
datore di lavoro nonostante la nomina di un responsabile per la sicurezza - la cui posizione comunque non & mai stata
vagliata ed approfondita - sul rilievo dell'assenza di una delega e della assoluta genericita del Piano Operativo di
Sicurezza dell'epoca, cosi valutato dell'ispettore dell'Ausl in sede di sopralluogo dopo l'incidente.

Altre informazioni sull'esito (dispositivo della sentenza della Suprema Corte di Cassazione)

[ Rigetto_del ricorso [ Ricorso_inammissibile
annullamento senza rinvio [ con rinvio [ con_rinvio_ai_soli_fini_civili
Dispositivo

Annulla senza rinvio la sentenza impugnata nei confronti di C.D., perché il reato & estinto per prescrizione. Cosi deciso il
22 gennaio 2021.

Note

| contenuti della presente scheda sono stati redatti da ART-ER S. Cons. p.A. ad uso interno e per i propri soci; come
tali costituiscono materiale di lavoro.
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