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Riferimenti sentenza della Cassazione Penale
| Anno: 2016 Numero: 21572 Sezione: IV
Soggetto imputato
Datore di lavoro pubblico Datore di lavoro privato CS.E. X Dirigente
Responsabile dei lavori Committente Preposto R.S.P.P.
Lavoratore Altro:
Esito
Assoluzione
X Condanna: pena detentiva pena pecuniaria pena sia detentiva che | X pena non specificata

pecuniaria

Concorso di colpa del soggetto leso: no

Risarcimento alla costituita parte civile: non specificato

Altro: non specificato

Quantum: non specificato

Gradi precedenti

1°Grado: Tribunale di Termini Imerese, sezione distaccata di Corleone, sentenza di condanna in data 15 gennaio 2013.
2°Grado: Corte di Appello di Palermo con sentenza 17 settembre 2014 confermava la sentenza del giudice di primo grado.
Precedente giudizio di Cassazione: no

Corte di Appello in sede di rinvio: no

Classificazione dell’evento

X Infortunio Malattia Non riguarda un infortunio

Tipo di evento: X Danno materiale Mancata tutela
Tipo di infortunio: lesioni X morte
Fattispecie

Impegnato a lavorare all'interno di uno scavo, a causa del distacco di terreno rimaneva schiacciato contro la base delle
prime fondamenta.

Soggetto leso
X Operaio Artigiano Impiegato Imprenditore Salute & Sicurezza
Altro: Ulteriori soggetti lesi:

Tipologia del luogo di avvenimento

X Cantiere Fabbrica Ufficio Altro:

Pubblico X Privato

Principio di diritto

Entrambi i giudici di merito hanno con motivazione adeguata ritenuto che 1'odierno imputato aveva omesso di adottare, in
violazione dell'art. 12 del d. P.R. 7 gennaio 1956, n. 164, durante i lavori di splateamento e sbancamento con 1'utilizzo
dell'escavatore, le prescrizioni in detto articolo previste. In particolare, detti lavori erano stati effettuati senza il
consolidamento delle pareti di scavo con assi di calpestio di ponteggi e puntelli, senza I'utilizzo di blindo scavi (idonei a
proteggere all'interno dello scavo stesso l'operatore dipendente), senza effettuare lo scavo con le pareti delle fronti di
attacco con una inclinazione del terreno tale da impedire franamenti. Entrambi i giudici hanno con motivazione parimenti
adeguata ritenuto indubbio che se le indicate e prescritte cautele fossero state rispettate il terreno non si sarebbe staccato dal
fronte dello scavo ed il lavoratore non sarebbe rimasto schiacciato contro la base delle prime fondamenta. Quanto precede
in linea con la consolidata giurisprudenza di questa Corte, secondo la quale, nel reato colposo, quale quello per cui si ¢
proceduto, l'evento deve apparire come una concretizzazione del rischio che la norma di condotta violata tendeva a
prevenire.
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Altre informazioni sull’esito (dispositivo della sentenza della suprema Corte di Cassazione)

X Rigetto del ricorso Ricorso inammissibile
Annullamento: senza rinvio con rinvio con rinvio ai soli fini civili

Dispositive: Rigetta il ricorso e condanna il ricorrente al pagamento delle spese processuali nonché alla rifusione delle
spese sostenute dalle parti civili che si liquidano in complessive €.3.300,00 oltre accessori come per legge.

Note

I contenuti della presente scheda sono stati realizzati da ERVET s.p.a. ad uso interno e per i propri soci;
come tale costituiscono materiale di lavoro.
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